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Scénář ke scénce Choose your Zdroj, kterému budeš důvěřovat

Scénář by vytvořen na základě dvou mediálních výstupů. Výroky Briana 
Coxe pocházejí z televizní debaty v britské televizi (2016) a repliky 
Filipa Turka pocházejí s debaty na iRozhlas (2024). Před scénkou je 
potřeba představit hosty mediální debaty (viz Příloha 1).

Moderátor: Pane Turku, vzhledem k tomu, že klimatická změna už je 
dnes skutečně pozorovatelná a způsobuje řadu potíží, není dobře, že se 
jí bude věnovat i nová Evropská komise a s tím, že bude navazovat na 
strategii Green Dealu z roku 2019 a bude rozšiřovat opatření pro 
mitigaci změny klimatu a investovat do adaptace? 

Turek: Ano, klimatickou změnu, to je v podstatě jako změna počasí, je 
to poroučení větru, dešti.

Turek: Nová Evropská Komise si myslí, že bude bojovat proti změně 
klimatu. Je to směšné. To se z pozice malinké Evropy, která produkuje 
asi osm procent environmentálních emisí oxidu uhličitého na celé 
planetě, nezmění. Počasí se díky nové Komisi nezmění, garantuji vám 
to.

Moderátor: Tvrdíte, že není potřeba nic dělat navzdory závěrům vědců?

Turek: Určitě je potřeba se tomu přizpůsobovat, ale rozhodně těch 
hlavních faktorů, které ovlivňují klima, je několik. Není to pouze člověk. 
A rozhodně to není evropský člověk, který by na to měl tak zásadní 
vliv.

Moderátor: Podle vědců…



Turek: Není to úplně pravda. Několik laureátů Nobelovy ceny to 
zpochybňuje.

Moderátor: Vědci tvrdí, že vliv člověka je klíčový, to jen pro upřesnění.

Turek: To úplně není pravda, ale prezentuje se to tak. 

Moderátor: Dobře, uveďme přesto, že je vědecký konsenzus, že za 
oteplování je odpovědná průmyslová revoluce a emise produkované 
člověkem. Vaše reakce, pane Briane Coxi?

Cox: Myslím, že se nyní jedná o jasný globální problém a že panuje 
naprostý konsenzus, že lidská činnost vede ke zvyšování průměrných 
teplot. Opět absolutní shoda. Vím, že se s tím pan Turek může snažit 
polemizovat, ale nemůže, protože to nemá podloženo žádnými 
vědeckými studiemi. 

Turek:  Pane moderátore, mohu reagovat? Jsem naprosto ohromen, že 
někdo jako Vy pane Coxi, kdo se věnuje kvantové fyzice a navazuje na 
poznatky profesora Johna F. Clausera, nositele Nobelovi ceny, 
fantastického vědce, který věří v empirické důkazy, cituje nějaký 
konsensus.

Cox: Okey, mohu jen ukázat pár grafů?

*Ve dvou větách větě popíše stoupající teplotu a empirický důkaz cyklů 
CO2 a O2, kde jde pozorovat korelaci mezi přírůstkem člověkem 
vypouštěných emisí a nárustem teploty.



Turek: Za prvé, že data byla zmanipulována a my víme, že 30. léta 20. 
století..

Cox: Počkat, manipulována? Kým?

Turek: No vědci z NASA.

Moderátor: Pane Turku, musím Váš zastavit, jelikož to, co tvrdíte, je 
závažné obvinění. Slyšíte výklad vysoce kvalifikovaného vědce a vy jen 
říkáte, že tomu nevěříte.

Turek: Já se pouze obávám, že to tak nelze brát, že když zničíme 
průmysl v Evropě, tak si budeme ty věci kupovat z Číny, z Indie a z 
dalších zemí a tím tomu klimatu opravdu nepomůžeme. To je 
jednoznačný jasný fakt, je to poměrně jednoduché.

Moderátor: Pane Turku, uznal byste, že svět se mění a Evropská unie 
se musí adaptovat?

Turek: Svět se mění a Evropská unie by měla dělat všechno pro to, aby 
emisními povolenkami a Green Dealem nezdražovala energie, výrobu 
oceli, železa, skla, výrobu a produkci v továrnách.

Moderátor: Pánové, děkuji Vám za diskuzi.
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Literární ukázka

Mluvili dlouho a doktor se tu a tam podíval na obrazovku počítače. 
Annu napadlo, že dokument, který sleduje, je určitě podrobná zpráva 
psycholožky u nich doma. Zeptal se: 

„Bojíš se něčeho, Anno?“ 

Bez váhání odpověděla. 

„Globálního oteplení.“ 

Rozvážný psychiatr sebou trhl. Byl to očividně lékař s mnohaletou 
rutinou. Teď ovšem působil dojmem, že ho její odpověď překvapila, a 
zeptal se znovu:

„Jak jsi to řekla, prosím tě?“ 

„Mám strach ze změn o klimatu, které způsobuje člověk. Bojím se, že 
my, co žijeme teď, riskujeme změnu klimatu na zeměkouli a nebereme 
ohled na ty, co přijdou po nás.“ 

Psychiatr několik vteřin mlčel, pak odpověděl: 

„Možná je to reálný strach, ale ten bohužel z tvých ramen nejsem 
schopen sejmout. Kdybys mi řekla, že se bojíš pavouků, bylo by to 
trochu jiné. V takových případech mluvíme o fobii a to pak přichází 
v úvahu nějaké léčení, třeba postupné zvykání pacienta na to, čeho se 
bojí. Ale pacientův strach z globálního oteplení léčit neumíme.“ 

Podívala se doktoru Benjaminovi do očí, pak jí padl pohled na 
hvězdičku v doktorově uchu a řekla: „Víte, kolik miliard tun CO2 
vypustilo lidstvo do atmosféry jenom v posledních několika 
desetiletích?“

K Anninu upřímnému překvapení odpověděl psychiatr na její otázku 
hned a bez rozmyšlení: 

„Myslím, že dnes je v atmosféře asi o čtyřicet procent oxidu uhličitého 
víc od té doby, kdy jsme usilovně začali pálit naftu, uhlí a plyn, kácet 
lesy a intenzivně hospodařit na polích jako teď. Množství CO2 nebylo za 



posledních 600 000 let nikdy tak vysoké 
a může za to znečištění způsobené lidmi.“ 

Udělalo to na ni dojem. Ne každý má tak dobrý přehled o takových 
otázkách, přestože jsou nesmírně důležité. Zvedla palec a řekla:

„Už jsme vypustili tolik plynů, že nikdo nedokáže říct, jaké důsledky to 
přinese pro klima a prostředí země. 
A znečišťování pokračuje…“ 

Doktor Benjamin položil obě dlaně na stůl před sebe 
a vteřinu nebo dvě seděl v předklonu a pozoroval desku stolu. Pak se 
na ni znovu podíval a vypadal skoro vyjukaně. 

„Teď jsme se trochu odklonili od mého oboru tady v nemocnici. Ale 
věříš, že i já prožívám jisté obavy z toho, co všechno může spalování 
uhlíku a jeho důsledky způsobit životu na Zemi? Ono když se to tak 
vezme, tak ty věci přece jen nejsou psychiatrii tolik vzdálené…“ 

Zaváhal a Anna řekla: 

„Jen pokračujte, poslouchám.“

„Ptal jsem se sám sebe, jestli žijeme v kultuře, jež některé základní 
pravdy potlačuje. Chápeš, co tím myslím?“ 

„Doufám, že ano. Myslet na některé věci je tak nepříjemné, že se 
snažíme na ně zapomenout.“ 

„Přesně tak. Přesně to jsem měl na mysli.“ 

Annu najednou něco napadlo. Netušila, odkud ten nápad přišel, jenom 
se jí ta slova vybavila, jako by jí vklouzla do hlavy z jiné skutečnosti, 
než je ta, ve které se právě nachází. Slyšela se, jak říká: 

„Co byste mi poradil, kdybych se vám svěřila, že se bojím Arabů?“ 

Srdečně se zasmál. 

„To bych ti asi navrhl, aby ses občas s Araby stýkala. To by bylo 
nejspíš nejúčinnější léčení.“ 

„To je dobrý…“ 



„Ale pacientův neklid z globálního oteplování léčit neumíme. Je spíš 
otázka, jestli se radši nemáme zabývat vývojem nějakého receptu na 
nedostatek starosti o globálního oteplení. Protože není záhodno, 
abychom si na tu hrozbu zvykali. Naopak! Musíme se snažit ji řešit.“ 

Anna si všimla, že s ní psychiatr celé sezení mluví jako s dospělou, a to 
se jí zamlouvalo. Rozmlouvá s ní jako se sobě rovnou. Přesto ji trochu 
vyvedl z rovnováhy, když se jí na konci rozhovoru zeptal, jestli je 
členkou nějaké ekologické organizace. Nezvyklá otázka v lékařské 
ordinaci. Faktem ale bylo, že 
o klimatických změnách způsobených člověkem začala mluvit ona. 
Odpověděla, že tam, kde bydlí, žádná taková organizace není. Všechno 
se točí jen kolem školy a práce, opravy aut 
a motorek a o víkendech samozřejmě kolem večírků 
a pití piva.1

1 GAARDER, Jostein, 2014. Anna. Praha: Albatros. ISBN 978-80-00-03509-3.
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